ФІЗИЧНА ОСОБА – ПІДПРИЄМЕЦЬ ___________________________________
79000, м. Львів, вул., _____________, буд. ____, ідентифікаційний номер ____________
№_________ від __________р
Керівнику Львівської місцевої прокуратури №1 
п. Сапуцькому Роману Ярославовичу
79000, м. Львів, вул., Богомольця, буд. 9.
Копія: 
Прокурору Львівської області 

п. Квятківському Юрію Вікторовичу
79000, м.Львів, проспект Шевченка, буд.17-19.
Заявник:

Фізична особа – підприємець ______________
79000, м., Львів, вул., _____________, буд.____.
Реєстраційний номер: ______________________
Ідентифікаційний номер: ___________________
E-mail: __________________________________
Тел: ____________________________________
ЗАЯВА (ПОВІДОМЛЕННЯ)
про кримінальне правопорушення за ст. 356 КК України
____________ року, між ТОВ «______________________» та ФОП _______________ було укладено Договір суборенди нежитлового приміщення загальною площею _____ м.кв., що знаходиться за адресою: м.Львів, вул.,____________, буд., ____, (надалі – Договір суборенди, Об’єкт суборенди).
Згідно Акту прийому передачі від _____________ року ТОВ «__________________» об’єкт суборенди передано в користування ФОП _______________ строком на 2-а (два) роки 11-ть (одинадцять) місяці, з правом продовження строку суборенди.

Згідно п.4.1. Договору суборенди, встановлено, що Суборендар зобов’язаний здійснювати технічне обслуговування і профілактичний ремонт, приміщення, усувати поломки чи іншого роду несправності, в тому числі й аварійного характеру, Об'єкта суборенди або будь-якої його частини.
На виконання вище вказаного пункту Договору суборенди з ___________ року Суборендарем було розпочато здійснення профілактичного ремонту в суборендованому приміщенні. 
________________ року близько _________ год. Державний виконавець ______________ спільно з представниками ________________, здійснили примусове входження в приміщення за адресою: м.Львів, вул., ____________, буд., _____ з вимогою щодо примусового виселення ТОВ «___________________» у зв’язку з розірванням Договору оренди №___ від __________ року, на підставі Рішення Господарського суду Львівської області.
Вході такого примусового входження, невстановлені особи з небаченим цинізмом і порушенням закону почали виламувати двері, трощити майно в результаті чого було організовано захоплення і утримання під своїм контролем вказаного приміщення.

Враховуючи зазначені обставини та відчуваючи загрозу для життя та здоров’я мій представник був змушений звернутися по допомогу до Національної Поліції, і викликав патруль тел. 102. Не дивлячись на пред’явлення документів які підтверджують право суборенди, надані пояснення та копії документів, беззаконня зі сторони представника ____________________________ та невстановлених осіб, не припинилось.
Близько 13:00 год. ___________ року моїх працівників та представника примусово (силою) було виведено з орендованого приміщення, все майно матеріальні цінності та інші засоби та обладнання, залишились в приміщеннях. Представником ________________________________ спільно з невстановленими особами було змінено дверні замки та опечатано суборендовані приміщення.
В той час, виконавцем було складено Акт, згідно якого, виконавцем встановлено:

- що в приміщені цілісного майнового комплексу за адресою: 79000, м. Львів, вул., _________, буд., ____, знаходиться майно, що належить суборендарю ФОП ____________.
- з присутніх осіб ніхто не повідомив про наявність майна яке б належало Боржнику;

- одне з приміщень комплексу перебуває в стані ремонту і визначити предмети і майно яке не є конструктивом приміщення і належить боржнику не є можливим.

- в приміщенні майна Боржника не виявлено, Боржника і його представника теж. 

- виконавчі дії з майном суборендаря не проводились, жодних заходів примусового виконання рішення до Суборендаря не застосовувалось.

- всі речі осіб які не є сторонами залишились на попередньому місці.

- Стягувач має доступ до всього приміщення зазначеного в Рішенні.
Згідно п.4. ч.3, ст. 18 ЗУ «Про виконавче провадження», за наявності вмотивованого рішення суду про примусове проникнення до житла чи іншого володіння фізичної особи безперешкодно входити на земельні ділянки, до житлових та інших приміщень боржника — фізичної особи, особи, в якої перебуває майно боржника чи майно та кошти, належні боржникові від інших осіб, проводити в них огляд, у разі потреби примусово відкривати їх в установленому порядку із залученням працівників поліції, опечатувати такі приміщення, арештовувати, опечатувати та вилучати належне боржникові майно, яке там перебуває та на яке згідно із законом можливо звернути стягнення. Примусове проникнення на земельні ділянки, до житлових та інших приміщень у зв’язку з примусовим виконанням рішення суду про виселення боржника та вселення стягувача і рішення про усунення перешкод у користуванні приміщенням (житлом) здійснюється виключно на підставі такого рішення суду.

Залучення для проведення виконавчих дій працівників поліції здійснюється за вмотивованою постановою виконавця, яка надсилається керівнику територіального органу поліції за місцем проведення відповідної виконавчої дії. У залученні поліції для проведення виконавчих дій може бути відмовлено лише з підстав залучення особового складу даного територіального органу поліції до припинення групового порушення громадської безпеки і порядку чи масових заворушень, а також для подолання наслідків масштабних аварій чи інших масштабних надзвичайних ситуацій (ч.4, ст. 18 ЗУ «Про виконавче провадження»).
Відповідно до ч. 3 – 5, ст. 66 ЗУ «Про виконавче провадження», Примусове виселення полягає у звільненні приміщення, зазначеного у виконавчому документі, від боржника, його майна, домашніх тварин та у забороні боржнику користуватися цим приміщенням. Примусовому виселенню підлягають виключно особи, зазначені у виконавчому документі.

Примусове виселення здійснюється у присутності понятих за участю працівників поліції.

Якщо виконання рішення здійснюється за відсутності боржника, державний виконавець зобов’язаний провести опис майна. Описане майно передається для відповідального зберігання стягувачу або іншій особі, визначеній державним виконавцем.  
Коментованими вище норми ЗУ «Про виконавче провадження» імперативно встановлено, що:

· Примусове виселення Боржника здійснюється у присутності понятих за участю працівників поліції;

· Залучення для проведення виконавчих дій працівників поліції здійснюється за вмотивованою постановою виконавця;
· Якщо виконання рішення здійснюється за відсутності боржника, державний виконавець зобов’язаний провести опис майна;
· Описане майно передається для відповідального зберігання стягувачу або іншій особі, визначеній державним виконавцем;
Згідно Інформації про виконавче провадження №__________ від ____________ року, отриманої з офіційного ресурсу Міністерства юстиції України (Єдиного державного реєстру виконавчих проваджень), виконавцем ________________ постанови про залучення працівників поліції до проведення виконавчих дій не виносив.
Згідно Ату виконавця від __________ року, Боржника та його представника в приміщенні не виявлено, Акт опису майна та передачі такого майна на відповідальне зберігання Стягувачу чи іншій особі не складався, жодної згадки щодо опечатування приміщення, зміни дверних замків, примусового виведення працівників та представників Суборендаря в Акті виконавця ______________ немає. 

 Враховуючи недотримання процедури вчинення виконавчих дій передбачених ст.ст. 18, 66 ЗУ «Про виконавче провадження», за юридичною природою Акт виконавця від _______________ року, є документом, яким зафіксовано відсутність Боржника, що унеможливлює виконання Рішення суду та є наслідком перенесення виконавчих дій на іншу дату, з обов’язковим повідомленням про це всіх учасників виконавчого провадження.
Як наслідок жодних повноважень та правових підстав щодо зміни дверних замків, опломбування суборендованих приміщень та обмеження доступу до об’єкту суборенди ФОП _____________ представник ____________________________ та інші особи не мали.
__________ року комісією в складі ФОП _____________, ТОВ «_______________________» та _________________ складено Акт встановлення перешкод в користуванні нежитловими приміщеннями, згідно якого зафіксовано обмеження доступу шляхом зміни замків та опечатування вхідних дверей паперовими пломбами датованих __________ року з відтиском круглої печатки синього кольору з надписом – «____________________________» до приміщень індексний номер ___________________,  (копія Акту додається).
Згідно ч.2 ст. 191 КК України, Привласнення, розтрата або заволодіння чужим майном шляхом зловживання службовою особою своїм службовим становищем - карається обмеженням волі на строк до п'яти років або позбавленням волі на той самий строк, з позбавленням права обіймати певні посади чи займатися певною діяльністю на строк до трьох років.

Дії представника ______________________ полягають у заволодіння чужим, майном шляхом зловживання службової особи своїм службовим становищем. Оскільки представник _____________________ мав законні підстави на прийняття участі у виконавчих діях та представляв інтереси Стягувача в силу трудових правовідносин, проте використовуючи своє службове становище незаконно обернув на свою користь чуже майно (майно та матеріальні цінності ФОП ____________), оскільки законних підстав на захоплення приміщення у нього не було.

В розумінні коментованої статті, особливістю захоплення чужого майна є те, що, на відміну від привласнення чи розтрати, предметом заволодіння чужим майном шляхом службового зловживання може бути і майно, яке безпосередньо не було ввірене винному чи не перебувало в його віданні. Також предметом протиправного заволодіння може бути майно, щодо якого ані сам винний, ані його підлеглі не були наділені певною правомочністю. На відміну від привласнення і розтрати для заволодіння чужим майном шляхом зловживання службової особи своїм службовим становищем основною ознакою є не наявність чи відсутність у винного певної правомочності щодо майна, яке є предметом злочину, а використання для заволодіння чужим майно офіційно наданих йому за посадою службових повноважень.
Відповідно до ч.1. ст. 382 Кримінального кодексу України, самоправство, тобто самовільне, всупереч установленому законом порядку, вчинення будь-яких дій, правомірність яких оспорюється окремим громадянином або підприємством, установою чи організацією, якщо такими діями була заподіяна значна шкода інтересам громадянина, державним чи громадським інтересам або інтересам власника - карається штрафом до п'ятдесяти неоподатковуваних мінімумів доходів громадян або виправними роботами на строк до двох років, або арештом на строк до трьох місяців.
Дії представника _____________________, є такими, що спрямовані на заволодіння майном, яке перебуває у власності (матеріальні цінності, обладнання та засоби, що знаходяться в об’єкті суборенди) та користуванні (нежитлове приміщення що перебуває в користуванні на підставі Договору суборенди від _______________ року) ФОП ______________, та характеризуються сукупністю таких ознак:

1. Самовільне захоплення об’єкту суборенди в супереч встановленому законом порядку;

2. Діями ___________, щодо самовільного захоплення об’єкту суборенди, порушено законні права, незаконно обмежено доступу до об’єкту суборенди та завдано шкоди ФОП ______________ в частині захоплення його майна яке залишилось в нежитлових приміщеннях;

Злочин за ст. 356 КК України, вважається закінченим з моменту заподіяння самовільним вчиненням дій шкоди інтересам громадянина, державним чи громадським інтересам або інтересам власника. 

Враховуючи все вище викладене вважаю, що об’єктивна сторона даного кримінального правопорушення  полягає в тому, що представником __________________________ вчинено дії спрямовані на самовільне захоплення об’єкту суборенди,  що знаходиться за адресою: 79000, м.Львів, вул., __________, буд., ____, в супереч встановленому законом порядку, та заволодіння чужим майном шляхом зловживання службово осою своїм службовим становищем, що в свою чергу порушує законні права та інтереси ФОП _____________ та завдало значних збитків щодо захоплення його майна.
Таким чином, вважаю, що в діях представника _______________________ вбачається склад кримінального правопорушення за сукупністю статей передбачених ч.2 ст. 191 та ч.1 ст.356 КК України.
Зі статтями 383 “Завідомо неправдиве повідомлення про вчинення злочину”, 384 “Завідомо неправдиве показання”  Кримінального кодексу України, ознайомлений.
Керуючись вищевикладеним,

ПРОШУ:
1. Прийняти мою заяву про кримінальне правопорушення за сукупністю статей передбачених ч.2 ст. 191 та ч.1 ст.356 КК України;

2. Внести відповідні відомості до Єдиного реєстру досудових розслідувань.
Додатки:

1. Копія Договору суборенди від ____________ року;

2. Копія Акту Державного виконавця ___________ від _______________ року;

3. Копія Акту від ___________________ року;

4. Копія фотокарток в кількості 6-ть шт.
5. Копія інформаційної довідки про виконавче провадження від ________року. 
________________ року






ФОП ____________
